SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

IV. US 489/2023-13

Ustavny stid Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Miroslava Duri$a a sudcov
Ladislava Duditia (sudca spravodajca) a Libora Dul'u v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovatela || KGR
. stUpencho JUDr. Milanom Kuzmom, advokatom,

Florianska 16, KoSice, proti postupu Okresného sidu Trnava v konani vedenom pod sp. zn.
28 Pp 57/2022 takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aznost’ st’aZzovatel’a a skutkovy stav veci

1. Stazovatel' sa ustavnou staZnostou dorucenou ustavnému sidu 4. augusta 2023 domaha
vyslovenia porusenia svojich zékladnych prav podla ¢l. 17 ods. 2 a 5 Ustavy Slovenskej republiky
(d’alej len ,,ustava®) a svojho prava na urychlené rozhodnutie o osobnej slobode podla ¢l. 5 ods. 4
Dohovoru o ochrane ludskych prav a zékladnych slobod (d’alej len ,,dohovor), ako aj prava
podla ¢l. 5 ods. 1 pism. a) dohovoru postupom Okresného sidu Trnava (d’alej len ,,okresny sud*)
v konani vedenom pod sp. zn. 28 Pp 57/2022 (d’alej len ,,napadnuté konanie*). Stazovatel’ navrhuje,
aby ustavny sud prikazal okresnému stidu konat’ v napadnutom konani bez zbyto¢nych prietahov.
Zaroven Ziada o priznanie finanéného zadostucinenia vo vyske 10 000 eur a trov konania.

2.7 Ustavnej staznosti ajej priloh vyplyva, Ze stazovatel bol rozsudkom Specializovaného
trestného sudu ¢. k. BB-3T 3/2008 z 9. novembra 2015 v spojeni s uznesenim NajvyssSieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 2 To 3/2016 odsudeny za trestné Ciny zaloZenia, zosnovania
a podporovania zloCineckej skupiny a iné k trestu odiiatia slobody v trvani 21 rokov, pri¢om trest si
vykonava v Ustave na vykon trestu odiatia slobody [l StaZovatel podal
28. novembra 2022 okresnému sudu ndvrh na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody (d’alej len ,,navrh*). Okresny sud uznesenim ¢. k. 28 Pp 57/2022-53 z 13. januara 2023
navrh st'azovatel'a zamietol. St'azovatel’ podal 6. februara 2023 st’aznost’, o ktorej rozhodol Krajsky
sud v Trnave (d’alej len ,,krajsky std*) uznesenim €. k. 5 Tos 52/2023-75 zo 4. maja 2023 tak, ze



uznesenie okresného sudu zrusil v celom rozsahu a prikazal okresnému sidu vo veci znova konat’
a rozhodnut’.

3. Zo zisteni tstavného sudu vyplyva, Ze okresny sud o navrhu stazovatela rozhodol uznesenim
¢. k. 28 PP 57/2022 z 31. augusta 2023 tak, ze odsuden¢ho (stazovatel'a) podmienecne prepusta
z vykonu trestu odnatia slobody a zaroven mu urcuje skasobnu dobu v trvani 6 rokov. Uznesenie
nie je pravoplatné, ked’ze Okresna prokuratira Trnava podala proti nemu st'aznost’.

II.
Argumenticia st’aZovatel’a

4. Stazovatel’ poukédzal na celkovi dizku rozhodovania o jeho navrhu na podmieneéné prepustenie,
ako aj na dikciu § 415 ods. 4 Trestného poriadku, podla ktorého ma o ndvrhu na podmienecné
prepustenie rozhodnut’ sud do 60 dni od jeho doru¢enia. Ziadost’ o podmieneéné prepustenie bola
okresnému sudu dorucena 28. novembra 2022. Je pravdou, Ze okresny sud o tejto ziadosti rozhodol
uznesenim z 13. januara 2023, uvedené uznesenie vSak bolo krajskym sudom 4. méja 2023 zruSené
v celom rozsahu. Podla nédzoru staZovatela je z obsahu uznesenia krajského sidu zrejmé, ze
okresny sud postupoval pri rozhodovani o navrhu staZovatel'a nezdkonne, nepochopil podstatu
inStitutu podmieneéného prepustenia a vychddzal zo zasadne nesprdvneho hodnotenia zistenych
skutoénosti. Predizenie konania teda spdsobil okresny sid svojim nespravnym a nezikonnym
konanim.

5. Stazovatel' uviedol, Ze ide o niekolkondsobné prekrocenie lehoty uvedenej v § 415 ods. 4
Trestného poriadku. Celkovii dizku konania o navrhu stazovatel’a v trvani 9 mesiacov nie je mozné
akceptovat’ za Ziadnych okolnosti.

6. Podl'a nazoru stazovatela postup okresné¢ho sudu po vrateni veci krajskym sidom nemozno
vyhodnotit’ ako urychleny. Vec bola vratend okresnému stidu 12. juna 2023. Nasledne bol uréeny
termin verejného zasadnutia na 11. jul 2023, ktory bol zruSeny, novy termin brany na vedomie
v pojednavace] miestnosti okresného sudu bol urceny na 22. august 2023, ktory bol z dévodu
Cerpania dovolenky predsedu senatu zmeneny na 31. august 2023.

I11.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aznosti

7. Ustavny sud ustavnu staznost’ stazovatel'a predbezne prerokoval na neverejnom zasadnuti senatu
tistavného sidu podla § 56 ods. 1 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky
ao zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ustavnom sude®) a zistoval, ¢i Gstavnad staznost’ obsahuje vSeobecné naleZitosti podania (§ 39
zakona o Gstavnom sude), vSeobecné naleZitosti navrhu na zacatie konania (§ 43 zédkona o istavnom
sude), osobitné nalezitosti ustavnej staznosti (§ 123, § 124 a § 132 ods. 1 a 2 zédkona o ustavnom
sude) a ¢i nie st dané dovody na jej odmietnutie podla § 56 ods. 2 zdkona o tstavnom sude.

8. Podstatou ustavnej st'aznosti je tvrdenie o idajnom poruseni zékladnych prav podla ¢l. 17 ods. 2
a 5 ustavy a prav podla €l. 5 ods. 1 pism. a) a ods. 4 dohovoru, ktoré mal sposobit’ okresny sud
zbyto¢nymi prietahmi vzniknutymi pri rozhodovani o navrhu stazovatela na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.



9. Ustavny sad uz opakovane konstatoval, 7e zo vzdjomnej vizby medzi relevantnymi
ustanoveniami zakona o ustavnom sude (§ 43 ods. 1 a § 123 ods. 1) vyplyva, ze stazovatel musi
oznacit zdkladné prava a slobody, ktorych vyslovenia porusenia sa doméha, nielen oznacenim
prislusnych ¢&lankov tustavy, ale musi ich konkretizovat aj skutkovo (m. m. IV. US 124/08,
IV. US 146/08), t. j. uviest, z akych dovodov malo ddjst k ich poruSeniu a navrhnut v tejto
suvislosti dokazy. Dovody ftustavnej staznosti maju argumentacne zodpovedat’ namietanym
poruseniam zakladnych prav alebo slobod.

10. Ustavny sud konstatuje, Ze stazovatel’ v petite ustavnej staznosti ozna¢il za porusené prava
obsiahnuté v referencnych norméch, ktoré materidlne nepokryvaji pravo na konanie bez
zbyto¢nych prietahov. Kedze konanie o navrhu na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody je konanim sudnym v S§tddiu vykonéavacieho konania, ochranu pred jeho
neprimeranou dizkou poskytuje a zakladné pravo na prerokovanie veci bez zbyto&nych prietahov
garantuje Cl. 48 ods. 2 Gstavy.

11. Stazovatel'om oznaceny ¢l. 17 ods. 2 ustavy je aplikovatel'ny na pozbavenie osobnej slobody
v stvislosti s trestnym odstdenim, zadrZzanim a kratkodobym zbavenim osobnej slobody, zdkonnym
zatknutim na ucely predvedenia ¢i pozbavenia osobnej slobody v stvislosti s nepovolenym vstupom
na uzemie krajiny.

12. Clanok 17 ods. 5 ustavy materialne spada na konania tykajice sa pozbavenia a obmedzenia
osobnej slobody v stvislosti s vizbou.

13. Zakonné uvidznenie po odsudeni prisluSnym stidom v zmysle ¢l. 5 ods. 1 pism. a) dohovoru
obsahovo koreSponduje s pravom podl'a ¢l. 17 ods. 2 Ustavy a tyka sa pozbavenia osobnej slobody
po odsudeni, materidlne sa vSak nevztahuje na vykonavacie konanie, s ktorym suvisi konanie
o podmiene¢nom prepusteni.

14. Posobnost’ €l. 5 ods. 4 dohovoru sa tyka kontroly pozbavenia osobnej slobody sudnou cestou.
Obsahuje poziadavky a procesné zaruky vztahujice sa predovSetkym na rozhodovanie o vdzbe
a neaplikuju sa na vykonavacie konanie.

15. Z dovodu absencie pri€innej suvislosti medzi obsahom oznacenych prav a pravnym
a skutkovym stavom st’aZzovatel'ovej veci Ustavny stid odmietol Ustavna staznost’ podla § 56 ods. 2
pism. g) zékona o istavnom sude ako zjavne neopodstatnentl.

16. Nad ramec uvedeného zéveru k namietke o nedodrzani lehoty ustanovenej v § 415 ods. 4
Trestného poriadku ustavny sud uvadza, Ze tito lehota sa vztahuje iba na prvé rozhodnutie
o navrhoch podla odsekov 1 az 3, pricom zdkon neustanovuje Ziadnu sankciu za jej pripadné
nedodrZanie.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 27. septembra 2023

Miroslav Duris
predseda senatu



